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Oswiadczenie dla mediow
pelnomocnika Stanistawa Kardynala Dziwisza

Informuje, ze w zwigzku z nieprawdziwymi informacjami podanymi przez portal
ONET https://wiadomosci.onet.pl/kraj/kardynal-dziwisz-zostanie-wezwany-przed-komisje-
ds-przeciwdzialania-pedofilii-bedzie/Oknlcqs jak 1 ,opinig”
https://wiadomosci.wp.pl/kolejny-test-wiarygodnosci-kosciola-tym-razem-w-sprawie-kard-
dziwisza-opinia-7109156320602880a konieczne jest sprostowanie szeregu niedomoéwien i
klamstw jakie pojawily si¢ w tekstach. Co szczegdlnie dziwi, bowiem Redaktor doskonale
wie, jakie sg okolicznosci osobiste 1 faktyczne depozycji osoby, ktora zgtosita si¢ do Redakcji
1 do Komisji.

D Kardynal Stanislaw Dziwisz kategorycznie zaprzecza, ze bral udzialu w
spotkaniach jakie s mu publicznie nieprawdziwie zarzucane. Jest to wymysl nie majacy
zadnego oparcia w faktach. Jest to celowe dzialanie defamacyjne wymierzone w_osobe
Kardynala, a celem jest w oczywisty sposéb Karol Wojtyla. Prowokacja ta przy tym jest
dos$¢ prosta: ma si¢ wytworzy¢ i utrwali¢ w mediach pomoéwienie o niemoralnych spotkaniach
pracownikow Kurii Krakowskiej w latach 60-tych i 70-tych, gdzie najpierw bgdzie tworzony
przekaz Karol Wojtyta ,,nie wiadomo czy wiedzial” potem, ze ,,wydaje sie, Ze nie mogt nie
wiedzie¢” potem, ze Karol Woijtyta ,,wiedziat’, a nastepnie, ze ,,bral w tym udzial” .

Mechanizm ten jest stosowany, w celu podwazenia autorytetu i nauczania prof. kard.
Karola Wojtyly pdzniejszego Jana Pawla II. Mechanizm ten zreszta byl opisywany juz w
literaturze naukowej czy w mediach.

) Nie jest prawda, aby Kardynal Stanistaw Dziwisz otrzymal wezwanie przed Komisja
ds. przeciwdziatania pedofilii.

Nie wykluczam jednak, ze Redakcja jest informowana przez niezalezng Komisj¢ ds.
przeciwdziatania pedofilii z wyprzedzeniem, aby przygotowac grunt medialny na atak na jego
osobe w celu zastosowania w/w mechanizmu. Wykorzystuje si¢ przy tym autorytet Komisji w
kampanii oszczerstw i poméwien. W panstwie prawa kazdy ma takie same prawa cztowieka i
postepowanie toczy si¢ w oparciu o procedur¢ okreslong w ustawie. Nie ma zadnej procedury
zawiadamiania o przeshuchaniu przez media. Wskazuje, to na przeciek z Komisji wobec
zapewne wiedzy Komisji o dziataniu tej osoby co wskazuje w kolejnych dwoch punktach.

IIT) Redakcja doskonale wie jaka osoba zglosita si¢ do Komisji ds. przeciwdziatania
pedofilii (identyfikuje ja co do imienia i nazwiska). Redakcja doskonale wie, Zze opowies¢ tej
osoby ewoluuje, zmienia ona w réznych redakcjach wersje zdarzen, zmienia ja w zeznaniach
przed organami $cigania itd. Redakcja ONET doskonale wie, Zze okolicznos$ci podane przez ta
Osobg sa sprzeczne z materialami zebranymi przez SB w czasie inwigilacji Kurii
Krakowskiej, dlatego jako ,listek figowy” wykorzystuje autorytet prof. Andrzeja Friszke.

Okolicznosci konkretnych metod inwigilacji osob i miejsc wykluczaja wersje tej
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osoby o czym Redakcja wie (Komisja zreszta tez doskonale powinna to wiedziec).

Mato tego redakcja réwniez wie, jakie sa3 powody osobiste tej osoby, ktora méwi te
rzeczy 1 w oczywisty sposob nie moze za to odpowiada¢. Redakcja nie informuje przy tym o
tym fakcie swoich czytelnikéw decydujac si¢ jednak na publikacje. Mato tego Redaktor
doskonale wie, co o tej historii méwit i myslal ks. Tadeusz Isakowicz-Zalewski 1 nie podaje
tej oceny do publicznej wiadomosci.

Mato tego wigze to Redakcja ze sprawa juz wyjasniong na gruncie prawa karnego,
prawa cywilnego 1 prawa kanonicznego, gdzie wszystkie sprawy zostaty sadownie
rozstrzygnigte na korzy$¢ Stanistawa Kardynata Dziwisza, o czym Redakcja rowniez nie
informuje swoich czytelnikow'.

IV)  Dodatkowo informujg, Zze osoba na podstawie, ktorej depozycji dziala Komisja ds.
przeciwdziatania pedofilii zglosita si¢ w 2021 r. do Stanistawa Kardynata Dziwisza z
,»propozycja”, ze ,,moze go zrujnowac”’, ze ,moze wywola¢ skandal” itp., Kardynat
oczywiscie nie przyjal tej osoby, a nastepnego dnia zawiadomiono o tym zdarzeniu
policje. Malo tego na numery telefonow zaczety przychodzi¢ napastliwe wiadomosci, ktorych
tre$¢ takze zostata przekazana na policje. Ciekawe jest czy Komisja czy Redakcja zadata
sobie trud, aby te okolicznos$ci ustali¢ 1 czemu nie przedstawiono zwigzku zgloszenia si¢ tej
osoby z pierwszg falg ataku na Kardynata w 2020 r.?

V) Atak ten wpisuje si¢ niestety w ataki na Katolikow w okolicach waznych dla nich
Swiat w tym przypadku Swiat Bozego Narodzenia. Opinia Pana Redaktora T.
Terlikowskiego nie zmienia tego dos¢ latwo identyfikowalnego faktu. Mato tego przeciek
z Komisji, ma przesadza¢ win¢ Kardynala w opinii publicznej i zadne odwrotne ,,zaklecia” w
opiniach dziennikarzy tego nie zmienig. Wskazuje przy tym, ze powoduje to pytania
kierowane przez dziennikarzy do Kardynata, czy stawi si¢ jako ,,oskariony przed Komisjq”,
dziennikarze zatem sugeruja stan oskarzenia, a poprzez to jaki§ stopien wiarygodnosci
zarzutoéw 1 tak to jest odbierane oraz nagtasniane publicznie.

Ma to oczywisScie usprawiedliwia¢ agresywne zachowania wobec ludzi Kosciola,
jak i samego KosSciola. W mediach juz bez sitowego wejscia do o. Dominikanoéw i
usitowania wejscia do o. Redemptorystow przedstawiono juz do$¢ przykladow atakow w
okolicach Swiat. Opinia publiczna byta juz informowana o tym fakcie i o tym konkretnym
ataku rowniez:
1) https://www.radiomaryja.pl/informacje/mec-m-skwarzynski-media-tworzac-
atmosfere-ataku-na-kosciol-celowo-wykorzystuja-ludzi-niestabilnych-psychicznie-do-
dokonywania-profanacji/
2) https://www.radiomaryja.pl/multimedia/rozmowy-niedokonczone-ida-swieta-ataki-na-
kosciol-2/
3) https://youtu.be/sXvJ1GtsDq0?t=3942

Ocenie opinii publicznej pozostawiam wiarygodnos¢ tych okolicznosci i
rzetelnosci tego materialu prasowego. Podobnie ocenie opinii publicznej pozostawiam
niezalezno$¢ i bezstronnosci Komisji ds. przeciwdzialania pedofilii, gdzie przez system
»przeciekOw” probuje sie¢ tworzy¢ narracje przesadzajaca czyjas wine bez sadu i
zalozona z gory, co da kazdego czlonka Komisji z uwagi na jej przedmiot jest wrecz
oczywiste. Jesli rzeczywista wola byloby wyjasnienie czegokolwiek to metodyka
»przeciekow” bylaby zbedna.

! Jako przyklad mozna wskaza¢: https://www.radiomaryja.pl/informacje/portal-radia-maryja-wygral-proces-ze-
stacja-tvn-ws-reportazu-don-stanislao/
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VI) W tej sprawie wyjatkowo konieczne stalo si¢ skorzystanie z pomocy profesjonalnego
pelnomocnika dla $wiadka. Stanistaw Kardynat Dziwisz z racji wieku i choroby nie jest
wstanie sporzadzi¢ sam obszerniejszej odpowiedzi. Fakt wieku 1 choroby jest notoryjny
informowat o niej cho¢by PAP.

Uzasadnienie

Kardynal zawsze odpowiadat na zadane mu pytania przez organy panstwa, zawsze
rozmawial z uczciwymi intelektualnie dziennikarzami, cho¢ wymaga to pomocy z
oczywistych wreez racji. W tym pismie cheg wyjasni¢ kontekst sprawy. Odsytam przy tym do
mojego tekstu naukowego ,,Raport McCarricka - Komentarz do ,,sensacyjnych” zarzutow
medialnych wobec Kardynala Dziwisza”, Fides, Ratio et Patria. Studia Torufiskie, nr
14/2021, s. 98-129°. Tekst ten obnazy! i cel i zakres klamstw na temat Kardynata i Jana Pawta
II. W tym kontekscie nalezy upatrywac propozycji jaka sktadata ta osoba w 2021 r.

Materiaty prasowe w tej sprawie ignoruja zawarte tam tezy. Ale ignoruja takze prawo i
istote funkcji jaka pelit Kardynat. Pomija si¢ Prawo Kanoniczne wobec obowigzkow
Biskupa oraz Papieza. Nie powinno to chyba nikogo dziwi¢, bowiem prawem cztowieka jest
rzetelny proces.

Wskazywatem juz, ze ataki na Jana Pawla II pomijaja organizacj¢ Kurii
Metropolitarnej i organizacj¢ Kurii Rzymskiej. Dalej pomija si¢ zakres zakres zadan Glowy
Kosciota/Glowa Panstwa/Przywddca Religijny. W Komentarzu wskazatem tylko na pewien
czas organizacji pracy Papieza. Mowimy o glowie panstwa, ktére ma szereg ministerstw —
Dykasterii/Kongregacji itd. Méwimy o sekretariacie glowy pafistwa i Sekretarzu — Swiadku w
sprawie.

Chodzi o zarzadzanie catym panstwem i zarzadzanie Kos$ciolem, wigc sferg ducha,
albo catg Diecezja. W praktyce udziat Papieza w pracy poszczegolnych Kongregacji
Dykasterii jest ograniczony. Osobisty kontakt Papieza z poszczegdlnymi Kardynalami
kierujgcymi Dykasteriami - ze szczegdlnym uwzglednieniem Kongregacji Nauki Wiary jest
okreslony prawem wewngtrznym i Kardynatowie kierujacy Dykasteriami spgdzaja u Papieza
po godzing czy dwie w tygodniu. To oni majg odpowiada¢ za konkretne dzialty — Kanonizacjg,
Nauczanie, Dyplomacje, Doktryng itd. itd. Sg takie urz¢dy jak Penitencjaria Apostolska, gdzie
materia wymaga wylacznie obecnosci Papieza 1 Kardynata (nie ma nawet sekretarzy), a
wszelkie dokumenty s3g natychmiast palone (sfera tajemnicy spowiedzi). Podobnie jest z
dziataniami Kurii, gdzie sg jej odpowiednie struktury, zajmujgce si¢ poszczegdlnymi
sprawami.

Jest to istotne, zeby zrozumie¢, ze Papiez i1 jego Sekretarz bez wsparcia Kurii —
Konkretnych Urzgdow nie sprawuja zadnej wtadzy. Sekretariat Papieza zajmuje si¢ wylacznie
logistyka a nie merytoryczng pracg. Dlatego wiekszo$¢ pytan powinna by¢ kierowana do
Sekretariatu Stanu, bo on moze merytorycznie odpowiada¢ na pytania o legislaturg, konkretne
sprawy konkretnych osob. Papiez, jak 1 zadna inna glowa panstwa nie prowadzi spraw o
przestepstwa itd. Tak samo nie prowadzi on spraw legislacyjnych. Wskazuje on kierunki
zmian prawa i je przygotowuje stosowna Dykasteria ds. Aktow Prawnych. Podobnie Papiez
kieruje sprawe do, ktérego$ Trybunatu lub Dykasterii, zeby ona przeprowadzita postepowanie
kanoniczne. Analogicznie na mniejszg skale zorganizowana jest Kuria Diecezjalna, ktora
takze dziata przez swoje organy.

2 https://www.radiomaryja.pl/wp-content/uploads/2020/11/Raport-McCarricka-Komentarz-...-wobec-Kardynala-
Dziwisza-1-1.pdf



Inaczej rzecz ujmujac, nawet jak co$ trafia do Kurii to nie oznacza automatycznie, ze
trafia do Biskupa czy jego Sekretarza.

Dalej pytania pomijaja oczywisty fakt, Zze caly proces kanonizacyjny/beatyfikacyjny
Jana Pawta II jest jawny. Sg jawne dokumenty oceniajgce jego prace jako biskupa i kardynata
a nastgpnie Papieza. Pytania pomijaja zasady oceny kandydata do beatyfikacji 1 kanonizacji.
Pomini¢to zupehie zadania komisji ze szczegdlnym uwzglednieniem Komisji Historyczne;.
Ocena pracy Karola Wojtyty i1 przebieg Procesu Beatyfikacyjnego i Kanonizacyjnego Karola
Wojtyty/Jana Pawta II wskazuja, ze nie ma mowy o jakim$§ kryciu pedofilii. Oceniono
przeciez i zachowania w kazdym z przypadkéw indywidualnie, ale oceniano takze dziatania
legislacyjne.

Nikt nie bierze pod uwagg tego, ze Karola Wojtyte/Jana Pawta II ,,przeswietlano”
procesowo ponownie po $mierci. Ot6z ,.kanonizacja” jest w istocie procesem, gdzie bada si¢
WSZYSTKIE archiwa kos$cielne i dostgpne materiaty panstwowe. W tym procesie sg strony,
ktore argumentujg za kanonizacja i przeciw niej. Przeciez ta kwestia byta badana w procesie
kanonizacyjnym i beatyfikacyjnym, wigc byla oceniania w ramach postgpowania
procesowego. Sam proces beatyfikacyjny ma dwa etapy. Diecezjalny etap wymaga powotania
Trybunatu i toczy si¢ normalny proces. Stucha si¢ §wiadkow, bada wszelkie dokumenty.
Drugi etap jest w Watykanie. Sg dokonywane oceny przez komisje w quasi I Instancji tj.
przez komisj¢ Historyczna, Teologiczng i Medyczng oraz w quasi Il instancji przez Komisj¢
Kongregacji do Spraw Kanonizacyjnych, wigc w istocie przez cztonkow tej kongregacji. Jest
to zatem badane przez reprezentantdw najrézniejszych naroddéw i reprezentantow réznych
zawodow, ze stopniami naukowymi oraz oceniane z udziatem prawnikow kanonistow. Tutaj
takze nikt nie wykryl nieprawidlowosci, a to sg setki osob, ktdre w istocie nad tym pracuja, a
wykryli je dzielni dziennikarze. Prosze¢ to samemu ocenic.

W tej sprawie chodzi o dewojtylizacje i Sad winien unika¢ wciggania w ten proces.
prosz¢ zwréci¢ uwage na Jana Pawta II 1 Benedykta XVI. Historia ulozyla si¢ tak, ze w
kwestiach antropologii, praw czlowieka, godnosci mieliSmy jednego tytana intelektu i
argumentacji prof. Karola Wojtyle i drugiego $miem twierdzi¢ Doktora Ko$ciota w zakresie
Teologii prof. Jozefa Ratzingera. Oni tak ustawili te kwestie w KoSciele jako Papieze, ale tez
wczesniej, jako naukowcy, ze w zakresie argumentacji logiki nie sposob podwazy¢ ich
wnioskow 1 trafno$ci diagnoz i analiz. Wylacznie w naszych czasach w kosciele byli
réwnoczesnie dwaj Intelektualisci tej rangi. Efekt tego jest taki, Ze od strony merytorycznej
nie bardzo jest komu i jak zaatakowa¢ dorobek ich mysli. Nie mogac zaatakowac
merytorycznie probowano najpierw przemilcze¢ lecz zmieniono strategi¢ na atak personalny.
Nie zgodnie z faktami nalezy prowadzi¢ nastepujaca narracje, ze Jan Pawet 1I/Benedykt XVI
tuszowali pedofili¢, wigc uda si¢ si¢ przyklei¢ im tatke pedofilii i oglosimy ich ,,damnatio
memoriae”, ze nigdy taki intelektualista nie istniat, a jego dorobek uznamy za niebyty.

To wszystko opisalem juz w 2020 r. i to si¢ realizuje. Stad postulaty o burzeniu
pomnikoéw, trzeba ich ,,wymazac¢” to wymazemy ich dorobek. Ci dwaj straznicy twardoscig i
trafno$cig argumentacji stoja na strazy Prawdy. Myslenie atakujacych jest btedne, bo sadza,
ze upadek straznikow pozwoli uderzy¢ w Prawde. Oprécz obrony tych autorytetow,
zwalczania klamstw na ich temat moim zdaniem nasza rola jest upowszechnianie ich
nauczania 1 wskazywanie o co chodzi w tym ataku personalnym. Musimy zachowac
dziedzictwo mysli proliferujac ja dalej, prawnicy np. musza podkresla¢ przyrodzong godnos¢
cztowieka, jako zrodto jego wszelkich praw.

Raport McCarricka 1 Raport na temat Ratzingera, ktory jest jeszcze bardziej
kuriozalny niz ataki na Wojtyle obrazaja ludzka inteligencje. S one dostepne w internecie,
prawnik powinien by¢ przerazony ich lekturg, taki to poziom betkotu. Jakby jakichkolwiek
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sad napisat uzasadnienie na takim ,,poziomie” dostalby wytyk.

Powigzanie 1 uzupehianie si¢ pracy naukowej prof. Wojtyly 1 prof. Ratzingera i
powiagzanie 1 uzupehianie si¢ nauczania Papieskiego Jana Pawla II i Benedykta XVI. Jan
Pawel II specjalizowat si¢ w filozofii 1 dlatego antropologia Wojtyly, np. w zakresie
przyrodzonej godnosci cztowieka, praw czlowieka, podmiotowosci, a nie przedmiotowosci
cztowieka sg tak trudne do merytorycznego zwalczenia.

Natomiast Benedykt XVI jest absolutnym geniuszem teologii. Jego dorobek jest
oszatamiajacy jesli chodzi o jako$¢, jak 1 o ilo§¢. On usystematyzowat teologie katolicka.
Uzupehil, wigc o komponent teologiczny to co zrobil Jan Pawet II w kwestii
antropologicznej. To razem jest spojnym i trwatym fundamentem nauczania Kos$ciota, bo jest
oparte o argumentacje naukowa dokonang przez dwoch profesorow. Jozef Ratzinger jest tu
szczegOlnie niebezpieczny. Wszyscy Pamigtamy atak na Papieza Benedykta XVI za pewien
wyktad w Ratyzbonie. Atak byt dlatego personalny, bo Papiez jak to Niemiec argumentuje
niezwykle logicznie, systematycznie 1 trafnie, wigc merytorycznie nie bylo, jak tego
zaatakowac. Tak jest z catym jego dorobkiem. Nawet przeciwnicy Jozefa Ratzingera w jakis
,howoczesnych” teologiach nie s3g wstanie podwazy¢ jego badan czy argumentacji.
Niezwykty intelekt potaczony z niezwykla pracowitoscig data trudne do podwazenia efekty w
postaci spdjnego systemu teologicznego. Wszystko z czego$ wynika, wszystko jest ze sobg
powigzane i jest wyargumentowane. No i co z tym mozna zrobi¢ ... przemilcze¢ i wymazac.

W filmie "Tylko nie méw nikomu" ks. Adam S. zostal pomowiony o pedofili¢, a
zostat on prawomocnie uniewinniony (SN potwierdzit to rozstrzygniecie). Ten proces wpisuje
si¢ w pewien plan rozpoczety od ataku na Biskup E. Janiaka nie dat si¢ na to ztapa¢, ale plan
realizowano dale;j.

W tej analizie® wskazalem bezwarto$ciowo$¢ materialow na jego temat i cel dziatania
(tekst jest dostepny w Internecie). Oprocz gromadzenia $rodkéw finansowych zaatakowano
Kardynata Stanistawa Dziwisza, wg tego samego schematu bez jakiejkolwiek logiki i analizy
faktow czy prawa. Ale ani Biskup E. Janiak ani Kardynat S. Dziwisz nie s3 celami samymi w
sobie, celem od poczatku byt Jan Pawel II 1 w zasadzie tylko $rodowiska Radia Maryja to
mowito od poczatku, teraz miejmy nadzieje budzg si¢ inni, Ze to nie sg efekty ,,przypadkowe;j
pracy dziennikarskiej”, a zaplanowany i realizowany scenariusz dekanonizacji i
dewojtylizacji w oparciu o ktamstwo, pomdwienia i fatsz. Podobnym celem jest Kardynat J.
Ratzinger — Papiez Benedykt XVI.

To jest oczywiste, ze kazdy Biskup stosowal éwczesne prawo kanoniczne. Praktyka
stosowania tego prawa ewoluowala i dzi$§ ten standard jest inny niz wtedy. Ale oczywistym
jest, ze Biskup nie jest s¢dzig ksigdza, ktory popehit przestepstwo kanoniczne. Sadzi go Sad
Biskupi, gdzie nie zasiada biskup, to tylko nazwa i Rzym, ale nie Papiez a stosowna
kongregacja. To one okreslaja kare. Biskup inicjowal te postgpowania kanoniczne. To byta
rola biskupa a nie osgdzenie pedofila. Od tego jest wtasciwy kanonicznie organ — sad. To tak
jakby stawia¢ wojewodzie (przedstawiciel Rzadu w Wojewddztwie), albo Prezydentowi
panstwa zarzut, ze Sad co$ zle osadzit. To przekracza granice logiki. Zarzutem do glowy
panstwa mogloby by¢ niezmiennie zlego czy przestarzatego prawa, ale zaréwno Jan Pawet II,
Benedykt XVI, jak i1 Franciszek modernizujg prawo kanoniczne i rozwijajg je w stusznym
kierunku.

Wracajac za$ do czaséw Krakowa, to, ze Kardynatowi Karolowi Wojtyle nie sposob
zarzuci¢ zaniedban jest oczywiste historycznie. Jesli on by cos$ ukrywat SB wykorzystataby to
przeciw niemu. Fabrykowano na niego falszywe komprmaterialty w sferze obyczajowej o
czym piszg historycy. Po co co$ fabrykowa¢, jak mialo istnie¢ rzeczywiste zachowanie tego

3 Analiza prawna przypadku bpa Edwarda Janiaka w kontekscie filmu "Zabawa w chowanego" Marka i
Tomasza Sekielskich” Studia z Prawa Wyznaniowego, nr 23/2020, s. 489-524.
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rodzaju? Przeciez to jest skrajnie nielogiczne. Karol Wojtyla byl inwigilowany, od czasu
zostania Arcybiskupem byt pierwszym po Kardynale Wyszynskim do rozpracowania. Stopien
jego inwigilacji wzrastat w czasie, co takze wskazujg historycy.

Zaangazowanie srodkow inwigilacji — agentow, podstuchow, §ledzenia jest oczywiste
w Swietle tych badan i stuzby specjalne nic nie wykryly, ale wykryli to dzielni dziennikarze
po 60 latach. Mozna w to tylko wierzy¢, jak si¢ nie wierzy w Boga to trzeba sobie znalez¢
jaki$ substytut, ale to nie spelnia wymogow logiki formalnej i zasad uczciwej argumentacji
naukowe;j.

Przeciez shuzby chciatby kompromitowa¢ Kardynata Wojtyle w oczach innych
kardynatéw w tym Kardynata Wyszynskiego. Po co tworzy¢ fatszywki skoro ,,na tacy” bytby
prawdziwe materialy o ukrywaniu pedofila. Inwigilacja byta stala, taki ,,watek” z pewnoscia
bytby wykryty przy jej okazji 1 wykorzystany przez stuzby.

Po wyborze na Stolice¢ Piotrowa, wszelkie akta Wojtyly zostaly przestane do Moskwy.
Agentura ZSSR badata wszystko co si¢ da na temat Wojtyly takze na miejscu. Sprawdzano
wszelkie mozliwe watki, plotki itd. jeszcze raz. Stluzby panstwa totalitarnego rdwniez nie
odkryly tej sensacji co odkryli dziennikarze i przeciekiem wypuscita Komisja.... Przeciez
wtedy te ofiary zyly, ci sprawcy zyli mozna byto ich przestucha¢ czy nawet zastraszy¢, ale
nawet komunistom nie przyszto do glowy wierzy¢ w te bzdury i nie znalezli dla niczego
potwierdzenia. Mato tego stuzby komunistyczne organizuja zamach na Jana Pawtla II, ale
majg na niego tak porazajace materiaty i zamiast go szantazowac, chcg go zlikwidowac. Na
koncu Jan Pawel 11 wykancza komung, a stuzby majac §wiadomo$¢ upadku swojego panstwa
- ZSRR nie prébujg go kompromitowac ujawniajac takie fakty.

Wszystkie te fakty w normalnym toku sprawy podnidstby rzetelnie kazdy organ
widzac z jakim pomdwieniem mamy do czynienia. Kardynat takze chcialby to podnies¢ we
wlasnym os$wiadczeniu, ale wiek i1 choroby to wykluczaja. Mam nadzieje¢, ze to pismo, wraz z
Komentarzem oraz pismem Kardynata jest wystarczajaca odpowiedzig na pytania i na ten
kolejny atak. Jesli co§ wymaga doprecyzowania prosze o pismo skierowane do mnie jako
pelnomocnika i postaramy si¢ z Kardynalem odpowiedzie¢ na wszelkie sensowne pytania.




